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Maramarossziget mezovaros

helyrajza és tarsadalma
1600 tajan

torténelmi Magyarorszag északkeleti peremén elhelyezkedd,
Atulajdonképpen a Tisza legfelsd szakaszanak zart medencéjére
kiterjed Maramaros megye a honfoglalas és a korai Arpad-kor ide-
jén a magyarsag altal belakott, illetve megszervezett teriileten kiviil
esett. A 13-14. szazad tarsadalmi atalakulasa idején végbement be-
telepiilés soran a megye tilnyomo részére rutén és roman népesség
érkezett. Ugyanebben az id6szakban a Tisza menti termékenyebb vi-
dékre kisebb szdmban magyarok (valamint szaszok) is jottek.! Az 6t
legjelent6sebb, egytdl egyig a folyd mentén létesiilt telepiilésiik (fel-
felé haladva Huszt, Visk, Técs6, Hossztimezd és Sziget) 1329-ben és
1352-ben varosi kivaltsagokat, az Ugocsa megyei Nagyszolés jogait
kapta a kiralytdél.? Ezek a privilégiumok meglehetdsen széles kortek
voltak, a kirdly felmentette a varosokat az ispanjanak joghatdsaga alol
is. A valodi varossa vélas feltételeinek hidnyaban azonban a varosok
— a huszti uradalom részeként — megrekedtek a foldesuri fennhatdsag
keretei kdzott. A korai varosprivilégiumokra jellemz6 kiterjedt kivalt-
sagok érvényét azonban még hosszt ideig megérizték. Az 6t varos
a kozos kivaltsaglevél alapjan szoros intézményes kapcsolatban allt
egymassal (k6lcsonds fellebbezés egymas magisztratusa elé, egyiittes
gytlések, statutumalkotds, kozos fellépés kivaltsagaik védelmében,
koz0os pecsét, levéltar stb.), de sorsuk mas tekintetben is hasonlé volt.
Ezek a varosok évszazadokon at a magyarsag legfontosabb és csak-
nem egyediili telepiilései voltak Maramarosban, s azok ma is.
A huszti uradalom 1600. évi urbariuma a legkorabbi forras, mely
az Ot varos Osszes haztulajdonosat szamba veszi.® Sziget esetében
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arra is lehet6ségiink nyilik, hogy a varos korabeli alaprajzat és a telektulajdonosok
varoson beliili elhelyezkedését megallapitsuk. A tovabbiakban — egy rovid vazlat kere-
tében — e vdaros tarsadalmat vizsgaljuk meg.

A varos elhelyezkedése, beltertilete

A véros a Tisza és a beledml6 1za szdgletében elteriilé kisebb sik teriileten telepiilt.
Hatdra ezen a térségen kiviil magaban foglalta a belteriilettSl délkeletre, Ronaszék felé
esd, valamint az Iza talpartjdn emelkedd erdds hegyvidék egy részét is (lasd a mellé-
kelt katonai felmérést, 1. térkép).*

A Dbeltertilet a folyokozi sik kozépso részén alakult ki. Elsé térképes abrazolasai az
1770-es évekbdl szarmaznak.® Ezeken egy hosszt, kelet-nyugati iranyt, kozéptajt eny-
hén kiszélesedd piacutcat latunk, két oldalan egy-egy teleksorral (Tisza, illetve Iza sor/
utca/szer). A féutcai teleksorok hata mogott ekkoriban mar tGjabb utcat és teleksort tala-
lunk, de még az 1744-es urbarium is csak a Tisza és az Iza sort ismeri, igy 1600 tajan is

1. térkép. Sziget és kirnyéke az 1. katonai felmérésen (a vdros hatdrdval)
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csak a két sorral szamolhatunk.® A sorokat nyilvan ebben a korban is olyan kis kdzok
szakitottdk meg, mint amilyeneket a késébbi térképeken latunk, ezek helye azonban
nem allapithatd meg. Az 1600-as urbarium emliti még az igynevezett utcakdzben la-
kokat. A f6tér kozepén kialakult kisebb, szabalytalan alakti hazhelyeket a 18. szazadi
térképeken is jol meg lehet figyelni.”

A telkek minden bizonnyal a mi korunkban is féstis beépitéstiek voltak, miként az
emlitett 18. szazadi kéziratos térképeken, valamint a varos legkorabbi, 1744-es latképén®
lathato. A hazak az egyik telekhatar mellé épiiltek, rovid homlokzatukkal fordulva az
utcafront felé. A hosszu, keskeny, a telektombot keresztirdnyban teljesen atérd telkeken
két-harom haz is allhatott egymas mogott (1600-ban 24 telken allt két, egyen harom haz).
1540-bdl ismerjiik valamelyest egy jelentésebb szigeti nemes polgar, Szab6é Gyorgy hazat
az épitkezés koltségeirdl vezetett feljegyzésébdl’ Gerendakat faragtatott és zsindelyt va-
gatott valahol a Tisza fels6bb folyasanal, majd lehozatta Sket. A beltelken aztan egy acs
épitette a hazat, egy masik a zsindelyfedést csinalta, végiil az épiiletet ,,agyaggal megcsi-
naltak”. Ilyen zsindellyel fedett, tapasztott boronafalt hdzakban laktak a maramarosiak
még szazadokkal késébb is.° Szabd Gyorgy haza két lakohelyiségbdl allt (egy nagyobb
és egy kisebb szobabol), melyekben kemencék alltak. Az 1772-es térkép aprolékosan fel-
tlinteti a telkek bels6 beosztasat. A beltelek eliils6, utcafronti részén (az udvaron) allt a
haz és altalaban ennek folytatasaban, de mindig 6nallo épiiletként a cstr, istallo. A telek
hatso, az udvarnal jéval hosszabb szakaszat a kert foglalta el. Egyesek olykor e mogott
alakitottak ki istallot és karamot az allatoknak, miként Kdsa Maté tette valamivel 1540
el6tt." A két teleksor kiils6 vonala, azaz a belteriilet hatara mentén keritést, porgolatot tet-
tek fel, hogy a kornyezé szantokat megvédjék a kertekbdl kicsatangold allatoktdl. A por-
golat kihelyezésérdl és levételérdl a magisztratus dontott. A rendelkezés figyelmen kiviil
hagyasat szigortian biintették, ,mert az tilalmas rontasban igen szokasosak az emberek,
s legnagyobb hasznunk az tilalmas 6rzés, legnagyobb karunk penig az tilalmas rontas”.”?
Az jlyesfajta keritések hasznalata masutt is a foldmtivelés mellett folytatott kiterjedt allat-
tartassal fliggott ossze, kivaltképp ott, ahol a sziiken rendelkezésre 4ll6 fold termését kel-
lett védelmezni.®

A féutca kozepétdl kissé nyugatabbra allt a templom. Mig a tobbi maramarosi va-
ros atalakitva ma is fennallé kdzépkori plébaniatemploma egyhajos, kisebb épiilet
volt, Szigeté haromhajds, nyugati toronnyal, sokszog zarédasu szentéllyel. Nemcsak a
templom alaprajzi rendszere, de nyugati kapujanak és ablakainak mtformai is igénye-
sebb, gazdagabb épitteté kozosségre vallanak.™

A varos egyszerl alaprajza sokban hozzasegit az 1600-ban itt é16 polgarok lakhe-
lyének megallapitasahoz (2. térkép). Az ez évi urbariumot szerencsés modon egésziti
ki egy masik forras, melynek segitségével igazolhatd, hogy az urbariumban a telkeket
a valosagos sorrendjiikben irtak ossze. Egy 1595-0s varosi tanacsi rendeletrdl van szd,
melyben a varost tiz telekbdl allo egységekre, tizedekre osztottdk fel (9sszesen 21-re),
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2. térkép. Mdramarossziget belteriilete 1600-ban
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és mindegyik élére egy varosrendészeti feladatokat ellaté tizedest allitottak.”® Az irat
megadja a tizedesek, valamint a tizedhatarul szolgald telkek tulajdonosainak nevét.
Megfigyelhetd, hogy ezek a telektulajdonosok az urbariumban is hozzavetdleg tizzel
egymas utan kovetkeznek, méghozza tigy, hogy a nemesi telkeket nem szamitottak be.
(Egy-két név azonban az id6kdzben bekovetkezett halalesetek, koltozések miatt hiany-
zik.) A kiilénbség a két forras kozt csak annyi, hogy mas ponton kezdik a varos szam-
bavételét: az urbariumban el3szor az elsd ot tized kovetkezik, de forditott sorrendben,
majd a tovabbi tizenhat, ugyancsak visszafelé (tehat 5.-1., majd 21.-5.). Ennek oka,
hogy az Osszeirdst — az urbariumok gyakori szokasa szerint — a biré hazanal kezdték
(1600-ban épp egy 5. tizedben lako polgar volt), mig a tizedesbeosztast értelemszertien
avaros egyik teleksoranak egyik végén. Az 5. tized kezdo telke igy az urbarium elején,
zaro telke viszont a végén lett felvéve, ami igazolja, hogy az urbarium névsora 6nmaga-
ba tér vissza, azaz a legutolsoként szamba vett telek szomszédja a legelsének.

Mar csak az a dolgunk, hogy a f6utca mentén korbefutd teleksorra valamiképpen
rahelyezziik a lakosok ugyancsak korbefuto névsorat. Ebben segit, hogy 1630 koriil
az uradalom birtokosa, Bethlen Istvan harom telek Osszevonasaval kuriat alakitta-
tott ki maganak (Fejérhaz). Ennek helyét az idézett 18. szazadi térképekrdl ismerjiik
(a Tisza soron, a nemesi telkekkel teli kozéps6 szakasz keleti végén volt).! Ismerjiik
tovabba az egyik telek elidegenitdjét (a beregi birtokos nemes Vas Gabor). Néhany
haznemesit6 oklevél felhasznalasaval a Bethlen altal megvett telket biztosan azono-
sithatjuk az 1600-ban Csomai Jdnos 6zvegye kezén 1évével. Az urbariumnévsor ezen
pontja igy rakeriil a varos térképére, innen pedig a tobbi telek is megtalalja a helyét.””
A névsor folytonossaga miatt ugyanakkor az nem deriil ki, hol szakitja azt meg a két
bevezetd ut. Ezek helye csak hozzavetdleg allapithato meg a tizedeshatarokbdl, vala-
mint a két telektomb 18. szdzadbdl ismert hosszaranyabol. fgy tehat a varos két végé-
nél elképzelhetd, hogy egy-két teleknek az egyik sor legvégérdl a masik sor legvégére
kellene keriilnie, ez azonban a lényegen nem valtoztat. Rekonstrukcionk eredménye-
ként az a két szakasz, ahol 1600-ban a nemesi telkek stirtisddnek, egymassal szembe,
a két telektomb kozepe tajara (a templomtdl keletre) keriil, oda, ahol a 18. szazadi
térképeken is a varos legrangosabb hazait latjuk. A ketté koziil is az északi oldalra
keriil a nagyobb szamu és jelent6sebb személyek altal birtokolt nemesi fundusbdl allé
szakasz (46-67. telek). A 18. szazadban itt (a ma is allé egykori piarista kolostor két
oldalan) allt a foldestir és mas nagybirtokosok kuridja, a varos legnagyobb kéhazai.
Az a szakasz pedig, ahol a mesterségnevet viseld polgarok koziil a Varga neviek sii-
rlisddnek, a varos keleti végére keriil. A Tisza sor itteni szakaszat még a 20. szazad
elején is Timar utcanak hivtak.’
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A varoslakok jogi helyzete

Az 6t varos polgarai a foldesuri fennhatésag mellett is szabad emberek voltak. Az
1329-es privilégium szerint sajat birajuk engedélyével nappal, a foldestri ado (terra-
gium) megfizetése utan barmikor szabadon elkoltdzhettek. Haztelkeiket, kiilteriileti
foldbirtokukat szabadon adhattak, vehették, zalogosithattak. Ezen szabadsagaik egy
1760-as tantvallatas szerint ekkoriban is fennalltak, az elkoltozés feltétele mindosz-
sze 1 forint megfizetése volt.”” A kiralynak az 1329-es privilégium szerint csak pénzzel
tartoztak, telkenként megallapitva. Ismeretlen koriilmények kozott ez is egydsszegii
addva alakult, melyet két részletben, Szent Gyorgy- és Szent Marton-napkor fizettek
(Sziget 1600-ban minddssze 60-60 forintot). Ezenkiviil a varosokat kiilén nem dikal-
tak.?* 1600-ban ezenkiviil a szigetiek a var épitése és a ronaszéki sokamara koriili
szolgalattal tartoztak, ami alatt azonban a tobbi varoshoz hasonléan semmiképp sem
robotmunkat, hanem a varosi iparosok fizetség ellenében végzett munkajat kell érte-
ni. Uradalmi fold még 1600-ban sem volt egyaltalan a szigeti hatarban, sem tilalmas
halaszoviz.

A varosok szamara mar elsé privilégiumuk garantalta a szabad villicus- és papva-
lasztast. Az idézett 1760-as vizsgalat szerint a szabad biro- és tanacsosvalasztas jogat
akkoriban is zavartalanul gyakoroltak. Az 1548-as szabalyozas szerint a birét (avagy
{6birét) minden évben Szent Gydrgy napjan valasztottak meg. Ugyanekkor valasztot-
tak négy eskiidtbirdt (juratus iudex), kett6t a ,,24 tandcs” a biroval kozosen, tovabbi ket-
tét pedig a varos kozonsége. A f6bird és a négy eskiidtbird latta el az igazsagszolgal-
tatasi feladatokat. Minden szerdan (ha kellett csiitortokon is) torvénynapot tartottak a
biré hazanal.* A torvényszéktdl elkiiloniilt a varos emlitett tanacsa, melyet a bird és a
tanacsosok (jurati cives) alkottak. A magisztratusban viselt tisztséggel feltehet6en fold
is jart, legalabbis 1698-ban egy zalogligyletben szerepl6 kaszalérét hatarosaként emli-
tik az , eskiit birosagh utan valo f6ld”-et.??

A bird joghatdsaga kezdetben nem terjedt ki az emberdlésre, lopasra és gyujtoga-
tasra. 1504-ben azonban Anna kiralyné a fébenjaré tigyekben vald itélethozatal jo-
gat is megadta az 6t varosnak, csupan a sékamaraispanra tartozé {igyeket tartva
fenn.” 1592-ben harom hézassagtord asszonyt itéltek halalra Szigeten, és 1760-ban is
azt vallottdk a helybeliek, hogy az 6t varos emberemlékezet 6ta mindig élt a jus gla-
diummal.* 1652-ben emlitik a szigeti pellengért.”

A meggélhetés forrasai

A kovetkezdkben tekintsiik at, mi biztositotta a szigeti polgarsag megélhetését. A fold,
amelyre telepiiltek, még a helyi lakossag élelmiszer- (gabona- és bor-) sziikségletét sem
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tudta fedezni.?® Szazadokon at forrasok tucatjaibol hangzik fel a maramarosiak részé-
r6l ugyanaz a panasz, miszerint kevés és sovany szant6ik miatt gabonabdl még sajat
igénytiiket sem tudjak kielégiteni.”” Mar az 1329-es privilégium is a fold terméketlen-
sége miatt mentette fel a varosokat mindenféle terményszolgaltatas alél. Noha a 18-19.
szazadi leirasok szerint a Tisza menti teriileteken voltak j6 gabonafdldek, termésiik
Osszességében a lakossag ellatasahoz nem volt elegendd. Jellemzd, hogy a 18. szazad
végén az egész orszagban Maramarosban voltak a legmagasabb btizaarak.”® A szan-
tok a belteriilet koriili sik vidéken fekiidtek. A foldek még a 18. szazad végén is két
nyomasban helyezkedtek el valamennyi maramarosi varosban. Az 1715-6s Osszeiras
szerint Szigetnek az egyik nyomasban 565, a masikban 654 pozsonyi kéblos szantdja
volt. Az 6szi btiza az elvetett mag 3,5, a tavaszi pedig 6-szorosat adta vissza, ami vald-
ban kevés, hiszen az 6szi blizabdl az 5-6-szoros terméseredmény szamit jonak.” A pap
dézsmabevételére vonatkozd 17. szazad eleji adat alapjan a szantokon buzat, rozsot, ar-
pat, tatarkat és kolest termesztettek, valamint kevés lent és kendert.** A varosnak a 18.
szazadban 3-4 malma volt,” igy az 1549-1550-ben egy id6ben emlitett 3 malom feltehe-
téen az Osszes, ami akkor miikodott. Az egyiken, mely az Izan épiilt, a varosban é16 Vas
Antal alispan pereskedett egy masik nemessel, Pesti Gyorggyel, a hasonnevti telepiilés
felé esé Kabola-patakon forgd masik malom a varosbeli nemes Fiizesséry Gyorgyé volt,
mig a sokamara feldl lefoly6 Réna-patakon Vas ugyancsak varosbeli alispanutdda, Szi-
geti Gergely dedk malma miikodott. ™

Maramaros megyében nem termett meg a sz616,** ami a gabona sziikdsségén kiviil
az ottaniak legtobbszor visszatér panasza volt. Igy aztéan bort teljes egészében Ma-
gyarorszagrol vagy Erdélybdl kellett behozni, ami az arat is jocskan megemelte. Nem
véletlen, hogy a megyében jelent6s volt a sor és a méhser fogyasztasa, a 17. szazad
valtozasaival kardltve pedig hodité utjara indult az égetett szesz. A kocsmalas egyéb-
ként szabad volt, a 17-18. szazadban is csak a zselléreket és a nem helybelieket zartak
ki beldle.*

Ugyszélvan valamennyi forras kiemeli a rétek, legelSk és erdék béségét megyénk-
ben. Fényes Elek koraban Szigeten 4029 hold szantdra 10 016 hold kaszalo és 5326 hold
erdd jutott.®® A maramarosi varosok életében ezért mindig is nagy szerepet jatszott az
allattartas. A széna patakvolgyre lefuté hegyoldalakon fekvé erdei tisztasokon, a for-
rasokban lépten-nyomon emlegetett lizakon termett.* Nyilvan fel kellett hizlalni va-
lamin azt a 11 gazdanal a 10-et (hdromnal a 20-at is) meghalad6 o6korallomanyt, és
az ugyancsak tetemes l6allomanyt, amit az 1600-as urbarium feltiintet. A fels6-tisza-
vidéki, mindenekel6tt dél-beregi vizenyds biikk- és tdlgyerddk a kiilterjes sertéstartas
kozpontjai voltak.” Maramaros nagy részét ugyan a Tiszatol tavolabbi, magashegyi
t4j teszi ki, ahol a juh és a kecske volt az tr, miként ma is, de a foly6 vidékén, a varo-
sok koriil megyénkben is voltak makkos erdék. A 18-19. szazadban el6fordult, hogy
az Ecsedi-lap vidékérdl hajtottak fel sertést Maramarosba.™ A szigeti hatar emlitett két
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erddsége is makkos erdd volt, a Ronaszék felé esd tolgy, az Izan tuli biikk. A két szigeti
erdd csak ot-hat évente termett, am ez masutt is jellemz6 volt.¥ A szigetiek sertéste-
nyésztésérdl szamos forras szol. 1526-ban egy hosszasabb konfliktus részeként a szi-
getiek 500 sertést hajtottak el a szomszéd birtokos, Dolhai Péter erdeibdl, melyekben
makkoltatni szoktak. 1563-ban a huszti varkapitany hajtatott el 600 sertést a Huszttal
és Szigettel szomszédos falvakbdl.*® Az 1600-as urbarium szerint ,mikor az maak te-
rem, es nieresegre diznot veznek”, a szigetiek tizeddel tartoznak a varhoz. 1652-ben a
magisztratus tiltotta, hogy a helybeliek makktermés idején idegenek disznait hizlaljak
tized ellenében a varos hatdran.* 1600-ban jo néhany szigeti gazda 30 koriili sertést is
tartott, ami igen magas szam. Kétségtelen, hogy juhokat is tenyésztettek a varos hata-
ran,*” ez azonban sokkal inkabb az emlitett magasabban fekv6, roman és rutén falvak-
kal telepiilt vidékre volt jellemzd. A szigeti polgarok is inkabb itt hizlaltattak juhaikat.
1573-ban példaul a kozeli bocskdi uradalom teriiletén kilenc szigeti polgarnak volt 6sz-
szesen harom esztindja.* Juhtenyésztéssel azonban a varoslakok sztik kore foglalkozott
csak: 1600-ban mindodssze kettejiiknél irnak dssze juhallomanyt (600 és 200 darab).

A varos kézmuiparanak Osszetételére jobb hijan csak a lakossag 1600-bdl ismert ve-
zetéknévanyagabol kovetkeztethetiink. Ezek ugyan nem feltétleniil utalnak kozvetle-
niil az illetd mesterségére (Szabd Gyorgy emlitett hazan példaul 1540 és 1560 kozott
Lignifaber — azaz Acs — Janos, Molnar Janos, Nyerges Tamas és Szlics Gyorgy nevii
acsok dolgoztak), a megoszlasukban tapasztalhatd kirivo jelenségeknek azonban valds

1. tdbldzat
Foglalkozas Nevek szama Foglalkozas Nevek szama
Varga* 21 Talas 3
Kovacs* 12 Haldasz* 2
Szabd* 6 Juhasz 2
Sztlics* 5 Otvos 2
Borbély 5 Aranyasz 2
figyarto* 4 Banyasz 2
Kalmar** 4 Gépelyes*® 2
Molnar 3 Béres 1
Csiszar* 3 Nyerges 1
Lakatos* 3 Acs 1
Szijjartd* 3 Kadar 1
Asztalos 3 Kotélverd 1
Fazekas* 3 Sévago 1
* Az 1629-es drszabidsban szerepel még: mésziros, csizmadia, kerékgydrto.

434



MARAMAROSSZIGET MEZOVAROS HELYRAJZA ES TARSADALMA 1600 TAJAN

alapjuk lehet, kiilonosen ha egyéb adatok is alatamasztjak Sket. Sok mesterség szerepel
ezenkiviil az 6t varos 1629-es koz0s arszabasaban is.* Szigeten 1600-ban az 1. tdblizat-
ban felsorolt — nem csak kézmtives- — foglalkozasra utald neveket talaljuk (*-gal jel6lve,
amelyek szerepelnek az 1629-es arszabasban).

1548-ban Sziget magisztratusa kiilon szabalyozta a mészarosok, vargak, szlicsok és
kovacsok arait, 1652-ben pedig az arszabast be nem tart6 mészarosokat és vargakat
biintette, ,mivel varosunkban az mives emberek kozott az mészarosok é€s vargak miatt
vagyon legnagyobb bajunk”.#

Eléttiink all egy allattenyésztésre berendezkedett vidék kisvarosanak kézmiiipara,
élén a (vezetéknevet mesterségiikbdl nem képzd) mészarosokkal, valamint az allatok
bérét feldolgozd vargakkal (és szticsokkel). A mészarosokrdl ismert, hogy orszagszerte
a leggazdagabb iparosok kozé tartoztak, vagyonukat sokszor foldbe, sz6l6be fektették.
Nos, Szigeten a polgari telkeket és kiils6ségeiket szamba vevé 1715-6s Osszeiras szerint
a mészarosoknak atlagosan 34 pozsonyi koblos szantojuk volt, mig a csizmadidknak
12, a timaroknak 9, a vargaknak 7, az Osszes polgari telek atlaga pedig 12. Ehhez a mé-
szarosoknal fejenként atlag 13,2 kaszas rét jarul (az atlag 3,3). A réteknél tapasztalhatd
még kirivébb aranytalansag arra utal, hogy a mészarosok egytttal a legjelentésebb
allattenyésztSk is voltak. (Osszességében a polgari telkekhez tartozo rétek csaknem
40 szazaléka a tiz mészaros kezén volt.) A mészarszék tartasa egyébként nemeseknek,
polgaroknak egyarant szabad volt még a 18. szazad derekan is.* A Varga név kiugrdan
magas szama semmiképp sem lehet véletlen. A szigeti ipar legkiterjedtebb aga a bér-
feldolgozas volt. Az 1715-0s Osszeiras a 10 mészaros mellett 5 vargat, 4 timart, 1 sz{icsot
és 12 csizmadiat vesz szamba, ehhez pedig azt is tudnunk kell, hogy a csizmadiames-
terség csak a 17. szazad elsé felében valt ki a vargamesterségbdl.”’ A 17. szazad soran a
csizmadidk alakitjak meg az els6 ismert céheket a maramarosi varosokban (Sziget 1646,
Huszt 1682, Técs6 1697).%° Sziget egyébként 1652-ben tiltotta, hogy ,,az rusnya szemetet,
ganét és vargak cserit” a féutcara ontsék ki Nyilvan munkajuk kellemetlen mellék-
hatasai miatt csoportosultak a vargak a varos keleti végén.

A kovacsok magas szamat az 1548-as arlimitacié magyarazza meg, ez ugyanis egy-
tél egyig a szekerek vasazasaval kapcsolatos munkakat sorol fel naluk. A nehéz vasalt
szekér ugyanis, amilyen a s6szallité maramarosi szekér is volt, iparosmunkat igényelt,
nem ugy, mint a paraszti-népi faragdk altal is elkészithetd konnyebb fajtak.>

A varos egyes polgarai szamara a 16. szazad kozepén nyitott Gj lehetséget, hogy
az addig javarészt kincstari monopdliumot képezé sdkereskedelem szabadda valt. Szi-
gettdl par kilométerre fekiidt a rénaszéki sobanya. A so6 elsdprd tobbségét a helyszinen
maganosoknak adtak el (javarészt az 6t varos polgarainak), akik aztan Magyarorszag
felé kereskedtek vele. 1600 tajan a fennmaradt sdkamarai szamadasok szerint a vis-
kiek és a szigetiek voltak a rénaszéki sé legnagyobb felvasarl6i.® Az is kidertil, hogy
e termék kereskedelmével a polgaroknak egy jol meghatarozhatd kore foglalkozott.
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A szamadasokban feltiintetett s6felvasarlok kozott 32 jelentSsebb szigetit talalunk, ez a
haztulajdonosok 12 szazaléka. Ezen polgarok neve mellett az 1600-as urbariumban al-
talaban kimagaslé okorallomanyt leliink. A kézmondasosan nehéz sét ugyanis olykor
8-10-12 6kros szekerekkel szallitottak. A maramarosi sdkereskedék nyugati iranyban
egészen Nyitra kornyékéig eljutottak, vagyis 6k lattak el szinte az egész Felvidéket.**
Nyilvan nem véletlen, hogy vidékiinkon kiilon szekértipus alakult ki, az emlitett ma-
ramarosi szekér, melyet f6ként a szigeti vasaron arultak.® A so6 egy részét a kereskeddk
a Tiszan, tutajon szallitottak.>

Bar csak ovatos kovetkeztetést enged meg, mindenesetre megfontolandd, hogy a
kamarai szdmadasokbol ismert jelentsebb rénaszéki sofelvasarlok jellemzden nem az
iparosnevet visel6k korébdl keriiltek ki. (Kézenfekvd, hogy a két tevékenység kizarta
egymast.)

Polgari elit

Komolyabb, tékefelhalmozé kereskedd polgarsag kialakuldsanak Maramarosban hia-
nyoztak a feltételei. Jellemz6 az 1715-0s Osszeiras megfelel6 pontja, miszerint a szabad
sokereskedelem — 17. szazad végén tortént — megsziintetése utan semmi kereskedési
lehet8ség nincs, hacsak nem a marhakereskedelem. Legfeljebb az é16 allat és (a 16. sza-
zad derekatdl a 17. szazad végéig) a s6 volt tehat Maramarosban az, amibdl kifejezett
hasznot lehetett szerezni. Az ottani lakossag kereskedése ezenkiviil megélhetési jelle-
gl volt, a sajat foldjén meg nem termett élelmiszerek beszerzésére iranyult. 1514-ben
példaul II. UlaszIo6 tiltja, hogy az élelmiszer beszerzése céljabdl az orszagban jaré mara-
marosiakat barki sajat birésaga elé kényszeritse.’” Buzat és bort mindenekel6tt a Huszt-
nal kivezet6 aton, Magyarorszag feldl szereztek be, de Sziget — a jelek szerint az 6t
varos koziil egyediil - Erdély felé is fenntartott ilyen kapcsolatot, méghozza Beszterce
varosaval.”® Ezek az élelmiszerek egyébként tobb adat szerint is a s¢ ellenszallitmanya-
ként érkeztek Mdramarosba, azaz ugyanazok hoztak be, akik kifelé s6val szekereztek.”
1615-ben az Osszes 6t varosbeli szekeres séval kint jart Magyarorszagon, hazatérve a
huszti varkapitany mindegyikiik szekerérdl buzat vett le.*°

A varos polgari elitje igy sok mas korabeli mezévaroshoz képest szerénynek mind-
stilt. Ezt az elitet jellemz&en az allattenyésztésbdl és a hozza kapesoldédd iparbol (min-
denekelStt a mészarszéktartasbol), a malombd], illetve egy ideje a sOkereskedésbdl élok
tették ki. A 16. szazad végi szigeti parasztpolgari elit jellegzetes képviseldjének tekint-
hetjiik a t6sgyokeres helyi csaladbdl valé Poncz Gaspart. 1584-ben egy malomhelyet
kap a fejedelemtdl a Sziget hataraban 1év6 Sugo-patakon. 1589-ben ra kivanjak ruhazni
a szigeti f6birésagot, amelyet nem vallal, ezért 1 év és 3 napra szamizik a varosbdl,
megtiltjdk malmdban az Orletést, mészarszékén pedig a vagast.”! Ezek szerint tehat az
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idékozben felépiilt malman kiviil mészarszeéke is volt. A kiterjedt csaladba tartozhatott
az a ,Poncz aliter Warga” (vagyis valdban varga) Tamas, aki 1607-ben nemeslevelet
nyert. Bizonyara 6 az a Varga Tamas, aki el6zbleg, 1602-1603-ban f6birosagot viselt.®

A sokereskedOk tipikus példajaként emlithetd Gulya Janos (190. telek). Az 1599-1605
kozotti sokamarai szamadasok szerint a legnagyobb szigeti sovasarlé volt.®* Az 1600-as
urbarium szerint 26 6krot tartott, ami mezdgazdasagi tevékenységgel semmiképp sem
magyarazhatd, megfelel viszont j6 két sdszallito fogatnak. Egy alkalommal szerepel a
varosi tanacs tagjai kozott is.* Ha azonos az 1614-es urbariumban emlitett Gulya Janos-
sal, akkor erre az id6re mar nemességet is szerzett.®®

A varos nemes lakossaga

Mint e példakbdl is lathato, a 16-17. szazad forduldjan mar nem lehet és nem érdemes
éles hatart vonni a nemtelen és a polgari életformat folytaté nemes elit kozott.

Az 6t varos koziil a kozépkor 6ta Husztnak és Szigetnek volt nemes lakossaga és ne-
mesi telkei. 1600-ban Huszton 19, Szigeten 30 (egyik a paplak) nemes telket irnak ssze,
mig Técson kettdt, Visken egyet, Hosszimezdén pedig egy kornyékbeli nagybirtokos-
nak (Kornis Gaspar) van haromteleknyi birtokrésze. Huszton és Szigeten mar a 16. sza-
zad elejérdl tobb nemes lakosra és telekre van adat.®® Huszt a varuradalom kézpontja
volt a 14. szazad kozepe 6ta, Sziget pedig az ugyanekkor kialakult nemesi megye allan-
do székhelye.”” 1557-ben Izabella kiralyné felmentette minden ad6zas alél Maramaros
megye kozonségének szigeti hazat, melyet ,, 6k maguk gytléseik és itél6székiik céljara
jeloltek ki” (50. telek).®

Szigeten tehat 1600-ban 30 nemesi telek volt. A nem nemesek nemes telken lakasa
és nemesek urbéres telektulajdona egyarant ritka volt (3-3). 1600-ban tehat a szigeti
tarsadalom mintegy egynyolcadat telkiikkel egyiitt nemes személyek, a tobbit pedig
polgari telken laké kdzrendtiek alkottak. Huszt és Sziget nemes haztulajdonosain beliil
elkiilonitheté a megnemesedett polgarsag (akik csak a varosi beltelket és annak kiil-
telki tartozékait birjak), a kisebb kdrnyékbeli jobbagybirtokot is szerzett, de a varosban
€16 kisbirtokos varosi nemesség, valamint a varosi hazat is tarté tehetds vidéki birtokos
nemesek rétege.

Az armalist nyert, életformajukban azonban polgdri személyekre lattunk példakat.
Kornyékbeli jobbagybirtok szerzésére a szigeti nemeseknek szilikebb lehetdségeik vol-
tak, mint példaul a husztiaknak. A két, nemes lakossaggal rendelkez6 varos, Huszt és
Sziget koriil megfigyelhet6 azon falvaknak egy kis kore, melyek jellemzben a varosbeli
kisbirtokos nemesek kezén voltak. Ez a kor azonban Sziget esetében a roman kurialis-
ta nemesi falvak kozelsége miatt kisebb, lényegében Farkasrévre (1600-ban a 67. telken
lako Székely Istvané) és az id6vel pusztava valo Alsonyiresre és Csidepatakara korla-
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tozddott. (A jobbagyfalvaktol koriilvett Huszt nemessége birta Keselymez6t és a puszta
Husztbaranyat egészben, valamint gyakorta birtokoltak Lipcsén, Herincsén, Bereznan,
Vajnagon, ﬁjbérdon, Beddn és a Verhovina falvaiban.%) Ebbdl a varoskornyéken kis-
birtokos szigeti nemességbdl még alispanok is keriiltek ki, mint a 16. szazad kdzepén
szigeti Vas Antal vagy Szigeti Gergely deak.”

A megye tehet6s birtokos nemeseinek szigeti haztartasa nem volt jellemz6 1600 ta-
jan, nem tgy, mint Huszton, ahol 1600-ban a Dolhaiak, csebi Poganyok, Bilkeiek birnak
fundust. Szivesen szereztek ellenben Szigeten hazat a kdrnyékbeli kincstari tisztvise-
16k, mindenekel6tt a par kilométerre fekvd rénaszéki sobanyakamara ispanjai. Masfe-
181 a Szigeten (és Huszton) mar el6zdleg hazzal rendelkez6 kornyékbeli nemességbdl
kertilt ki az uradalom tobb tisztviselGje (huszti udvarbird, ronaszéki kamaraispan).”

Mindazonaltal a hatar nem mindig éles a nemesség rétegei kozott. Szamolhatunk
példaul egy-két generacion beliil kozrendlbdl birtokossa emelkedd csaladokkal, mint
példaul Bartoséké. A masként Nyereggyartonak nevezett (vélhetSen valdban ezt a
mesterséget iz8) Bartos Istvan 1585-ig nemtelen, ekkor csaladjaval egyiitt személyé-
re nemeslevelet kap Bathori Zsigmondtol. Fia, az udvarban Szigetinek nevezett Péter
1599-ben a fejedelmi kincstar szamvevdje, ebben az évben eléri Bathori Andrasnal szi-
geti telkitk megnemesitését. A kariat 1600-ban Bartos Istvan 6zvegye lakja, aki még
egy masik nemes, valamint egy polgari telket is bir (ezzel a legtSbbet a varosban). Min-
den bizonnyal Péter deak révén keriilhet be a kormanyzatba Istvan nevii cese is mint
nagyobb kancellariai ifrnok. O aztén a Bocskai és Rakoczi Zsigmond alatti szolgalatai-
ért utébbitdl 1607-ben megkapja a Bels6-Szolnok megyei Sztojkafalvat. 1612-ben is még
Szigeten lakik a csalad az 1599-ben nemesitett ktiriaban (58. telek).”

A jobbagybirtokot szerzd csaladok ki is szakadhattak a varos tarsadalmabdl, ha falu-
si birtokukra koltoztek. Ez tortént példaul Kovacs Balazs fiaval, Pallal. 1545-ben szerez
nemességet, majd (szokas szerint Szigeti néven) nagy ivii udvari karriert csinal Erdély-
ben, mely egészen az itélémesterségig visz. Erdélyi birtokos nemes csaladbol hazaso-
dik, maga is tobb birtokot szerez, végiil Kiikiill6 megyében telepszik le.”

Sobanyaszok és séhajosok

A varos lakossaganak sajatos csoportjat alkottak a sébanyaszok avagy sovagok és a
sohajosok.” Mint emlitettem, a kozelben fekiidt a ronaszéki sobanya, mely Szigettel
egyiitt a huszti uradalomhoz tartozott. A sévagotartas a banyaban az 6t varos turbé-
ri kotelezettsége volt. A 17. szazad elején a banyahoz koézelebbi harom varos, Técsd,
Hosszumez6 és Sziget adott sovagokat, felét Sziget (altalaban 20-25 f6t). A sovagok kii-
I6nleges csoportot alkottak a varoson beliil. Mind az allami, mind a foldestri ad6 aldl
mentesek voltak, igy a varosok egydsszegli addja kevesebb haztartas kozott oszlott el.
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Ennél is fontosabb volt, hogy sajatos jogi viszonyok kozott éltek. Kiilon eskiidteket kel-
lett valasztani koziiliik a varosi torvényszékbe, éliikon sajat birak alltak, akik azonban
csak a banyaban itélkeztek, kiilonben a sévagok egymas kozti tigyeiben els6 fokon a
kamaraispan dontott. Innen lehetett fellebbezni a f6birohoz, aki azonban nem itélhe-
tett egyediil, hanem csak a s6vagok eskiidtjeivel egyiitt. A korabeli szemlélet a polga-
rokhoz és a nemesekhez hasonldan kiilon ,rendnek” tekintette a sévagokat, mint arra
tobb erdélyi varosnal is latunk példat. Szinte valamennyitiknek a varos szélén, f6képp
az akna felé es6 keleti végén volt haza, az év tetemes részét azonban a banyanal toltot-
ték, kozos szallasokon lakva. A nagy {innepeken régi szokasuk szerint egybegytiltek
(ilyenkor a sékamararol 6kor, bor és kenyér jart nekik), és egyiitt mulattak. A reforma-
tus egyhazmegye 1620-as évekbeli jegyzokonyve szerint a sévagok ,igen kédus embe-
rek” voltak.”

A maramarosi s6hajozas kozpontja Sziget és Hossztiimez6 volt. E két varosban lakott
minden hajés (1600-ban elébbiben 21, utébbiban 5). Kiké6td eleinte csak Hossziimezoén
volt, a 17. szdzadban az urasag Szigeten is létrehozott egyet. A ronaszéki s6 egy részét a
magankereskeddk a Tiszan, tutajokon szallitottak, a kincstar pedig hajokon. A séhajosok
(cellérek) egyben hajo- és tutajépité mesterek is voltak. Ennek megfelel6en tulajdonkép-
pen egyfajta iparosnak tekinthetjiik 6ket. Termékeik ara bekertilt az 1629-es arszabasba,
tobb erdélyi varosban pedig a céhekhez hasonld szervezetet alakitottak. A sévagdokkal
ellentétben nem is tartoztak a szegény emberek kozé. Egyikiik, Dohi Demeter (247. telek)
1611-ben a varos fébiraja volt, majd Bathori Gabortdl nemeslevelet nyert.”

A ronaszéki aknan szolgald tobbi munkas (gépelyesek, kerekesek, s6hordok, fiirds-
sok, kovacsok, szénégetdk, kenyérhordok, béresek) is mind szigeti volt.””

Hitujitas, iskola, értelmiség

Sajnos a varoslakok életének mentdlis oldalardl viszonylag keveset tudunk. A refor-
maciohoz az 6t-varosiak is csatlakoztak, miként az id¢6 tajt a legalabb egy mezévarosi
parasztpolgar vilaglatasaval rendelkezé emberek altalaban. Hittjitasuk részletei azon-
ban egyelére kevéssé feltartak. A Debreceni Ember Palra visszamend hagyomany a
reformacio elterjedését e varosokban — Viskrdl kiindulva — 1524-re teszi, ez azonban
elképzelhetetleniil korai.”® Raadasul 1531-ben Szigeten még emlitik a plébaniatemplom
(a Szent Imre-egyhaz) kaplanjait.”” 1543-ban és 1547-ben Huszton az egri plispok ales-
peresérdl, valamint paprol és oltarigazgatérol hallunk.® 1545-ben a lutheranus erdédi
zsinat alairoi kozott viszont mar szerepel Huszti Tamas,® aki Debreceni Ember adata
alapjan 1547-ben huszti rokonai invitalasara érkezett a varosba, hogy maganhazaknal
evangéliumi szellemben istentiszteleteket tartson, amit rovidesen a helybeli katolikus
egyhaz {ild6zése miatt éjjel és titokban kellett folytatnia.®? Ez a hitelt érdeml6nek tiind
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adat mar mutatja a polgarok érdeklédését a hitujitas irant. 1544-1545-ben tiinik fel egy
bizonyos Emericus Sigetinus Ungarus a wittenbergi egyetem hallgatéi kozott, egy Ma-
ramarosi Huszti Istvan pedig az akkor mar lutheranus Brass6 gimnaziumanak anya-
konyvében (6 lehet az 1552-ben a wittenbergi egyetemen tanuld Stephanus Maramo-
rosius Ungarus).®® A lutheranizmus elterjedését igy nagy valészintiséggel az 1540-es
évek derekara lehet tenni. A helvét reformaciot egy masik adat bizonyos Pal viski pap
nevéhez és az 1556-o0s évhez flizi.®* A tiszantuli helvét egyhazkeriilet megszervezése
(1557) idején mar Maramaros 6t varosi és két falusi egyhaza is idetartozik. Ezek legké-
sObb a kovetkezd években egyhazmegyévé is szervezddtek.® A hitujitas azonban ezzel
korantsem fejez6dott be az 6t varosban. Egy 1578-as adat tantskodik arrdl, hogy a ma-
ramarosi varosok az tjabb hitvaltast, a Szentharomsag-tagadast is kovették. David Fe-
renc Szekeressi Basilius huszti unitarius espereshez (senior) intézett levele ez, melyben
egy maramarosi birtokos hazassagi tigyében adja meg a kért teoldgiai felvilagositast.®
A jelek szerint tehat az egész maramarosi protestans egyhdzmegye unitarius lett, ami
aligha fiiggetlen attdl, hogy a huszti varuradalom egyharmadanak zalogbirtokosa és
tényleges ura 1571-1573 kozott a Szentharomsag-tagadas egyik f6 hazai tamogatoja,
Bekes Gaspar volt.” Az unitarizmus azonban nem vert gyokeret. A varosok révidesen
visszatértek kalvinista hitiikhoz, és a tovabbiakban szilardan meg is maradtak abban.®
Egyébként az 6t varos elsé privilégiumatol kezdve élt a szabad papvalasztas kivaltsa-
gaval.¥ Szigeten egyébként mindig két pap szolgalt.”

A varosokban mar a reformacié el6tt bizonyosan volt iskola. A szigetit 1540-ben emli-
tik el6szor” Ezek tipikus mezdvarosi kisiskolak voltak, egy iskolamesterrel (rektor).”> Az
iskola fenntartasarol a kozosség gondoskodott. Az 6t iskola egymastdl sokban nem kii-
16nbo6z6tt, grammatikai vagy alsobb fokt gimnaziumi oktatast nyjtott.” A két pap és a
tanité képviselte Szigeten az értelmiséget. Neviik alapjan tobbségiik nem helybeli, hanem
tavolabbi varosokbdl, mezdévarosokbdl, illetve ugocsai vagy szatmari falvakbdl szarmazd
ember volt, akik akadémiai tanulmanyaik utan itt kaptak allast.** A szigeti csaladok ma-
gas szintli tanulmanyokig eljutéd gyermekei nyilvan hasonloképpen lettek masutt refor-
matus lelkészek és tanitok, mint Bene Ferenc, aki bazeli egyetemi tanulmanyai utdn az
1630-as években Gyulafehérvarott rektor, majd dési pap lett, vagy a varosrol nevezett Szi-
geti Gyorgy, aki Groningenbdl, Franekerbdl és Leidenbdl hazatérve elébb tobb maramaro-
si varosban masodpap, aztan Abatjszanton lelkész, végiil ismét Szigeten esperes lett.”®

Az egyszer(i emberek mentalitasardl, szokasairdl viszont vajmi keveset tudunk,
noha az nyilvan éppoly szines lehetett, mint ahogy mashonnan avagy késébbrdl is-
mert. 1652-ben a szigeti tanacs elrendelte, hogy ,fondhazat, az hova legények jarnak,
senkinek ne legyen szabad tartani”.*® A fond az ifjak és a leanyok &sszejoveteleinek 6
szinhelye volt a tradiciondlis tarsadalomban, nyilvan a régi Szigeten is. A tanacsi ren-
delkezést magyarazza, hogy a 16-17. szazadban f6leg protestans egyhazi hatésagok
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rendszeresen tiltottak fono tartasat, vagy legalabbis férfiak bebocsatasat, , mert a fond
nem egyéb, mint latorsagnak hajléka”*”

Az 1600 koriili forrasviszonyok kozepette minden nehézség mellett is 1ényegesen
élesebb kép nyerhet6 Szigetrdl, mint barmely korabbi korszakban. Az elénk taruld, vi-
szonylag jelent6s nemesség mellett is jellemzden szabad parasztpolgari tarsadalom jol
sejthetéen a varos kialakulasa, a 14. szazad 6ta hasonld volt. Ennek az allapotnak a ta-
nulmanyozasara azonban akar csak egy-két évtized elmultaval sem lenne mar lehetd-
ségiink. A bécsi béke és Bethlen Gabor hadjaratai kozotti idé6ben ugyanis a maramarosi
varosokra is lestjtottak azok a tovabbi masfél évszazadon at érvényesiilé tarsadalmi
folyamatok, melyek a konjunkturalis valtozasoknak is ellenall6 tényezdket leszamitva
mindent alaposan megvaltoztattak.
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Summary

LAsz1.6 GLiick
TOPOGRAPHY AND SOCIETY OF MARAMAROSSZIGET,
A SEIGNEURIAL TOWN ABOUT 1600 AD

In the 14th century Hungarian kings gave identical municipal rights to five towns in
Maéramaros county (in the North-Eastern part of former Hungary), including Sziget.
However, these settlements did not have enough civil power to enforce these rights be-
cause of adverse market and economic conditions, and landlords soon extended their
power to them.

The layout of the town and its lots around 1600 can be outlined due to the sources
(see map). The citizens were free even under the authority of landlords. They had the
right to migrate, to trade land and to elect their own self-government and priests. The
courts of the town had the right to judge in any cause, even to deliver capital sentence.
However, the standard of living was rather unfavourable. The county had little fertile
land, there was no grape, and much of the grain and vine was imported. The base of
economy was animal husbandry (cattle and pig) due to the great meadows and forests,
and the related processing industry (butchers, tanners, shoemakers).

In the 16"-17" century, when salt trade was free in Hungary, several people became
involved in this business, since Rénaszék, one of the largest saltmines of the country, was
only a few kilometers away. The elite of the town consisted of stock-breeders, craftsmen
and salt merchants. Some of them, mainly from the late 16" century onwards, were even
able to become noblemen, without abandoning civic lifestyle. However, the town had a
significant amount of noblemen, as it was the seat of the noblemen’s self-government, the
county since its establishment. A specific group of the inhabitants were the workers of the
mentioned saltmine, who lived mainly in Sziget. They were not to pay taxes and had the
right to be judged only with the participation of their own elected juries.

Little do we know about the mental conditions of the inhabitants. The five towns in
Maramaros, with Sziget among them, joined the reformation. First they were Luther-
ans, then Calvinists, later for a short period Antitrinitarians, and finally, at the end of
the 16" century, they returned to Calvinism.
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